ZAPISNIK

12. redne sgje Ob¢inskega sveta Obéine Gornja Radgona, ki je bila v ¢etrtek, dne
2. 6. 2016, s pricetkom ob 14. uri, v veliki dvorani Doma gasilcev in civilne zastite v
Gornji Radgoni.

K1té 1:  Otvoritev sgein ugotovitev sklepénosti

Sejo je vodil Stanislav ROJKO, zupan Obc¢ine Gornja Radgona (v nadaljevanju zapisnika
zupan). Pricel je s sgjo in pozdravil vse prisotne.

Zupan je ugotovil, da je obginski svet sklepéen, s je bilo ob pricetku seje navzocih 17 od
skupno 21 ¢lanic in ¢lanov ob¢inskega sveta.

Svojo odsotnost sta predhodno opravicila Vitomir DUNDEK in Karolina STAROVASNIK.
V nadaljevanju sta se sgji z zamudo pridruzila Tamara SMELC in Franek RADOLIC.

V nadaljevanju sgje je bilo tako navzocih 19 ¢lanic in ¢lanov ob¢inskega sveta, in sicer:

mag. Norma BALE, Miran DOKL, Vera GRANFOL, Zvonko GREDAR, Ingeborg IVANEK,
lvan KAJDIC, Branko KLUN, Branko KOCBEK, dr. Peter KRALJ, Urska MAUKO TUS,
Konrad NIDERL, Miroslav NJVAR, Franek RADOLIC, Alenka ROJKO, David ROSKAR,
Tamara SMELC, DuSan ZAGORC, Robert ZINKOVIC, Peter ZNIDARIC.

Ostali navzodi na sgji:

@ direktorica Obcinske uprave —dr. Tatjana FULDER,;

@ usluzbenci ob¢inske uprave: Bostjan FLEGAR, Vladimir MAUKO, Majda FERENC, Dragan
KUJUNDZIC, Simona PELCL;

@ lztok AMERSEK, predstavnik podijetja Liviplant d.0.0.;
@ novinarji 0z. predstavniki sredstev javnega obve&tanja.

Seja je bila posneta z digitalnim avdio-video zapisom na podatkovni medij, ki se hrani. Posnetek
te javne sgje je javno dostopen preko spletne strani obcine.

Clanice in ¢lani ob¢inskega sveta so prediog dnevnega redain gradivo prejeli s sklicem sgje.

Vsem ¢lanicam in ¢lanom obcinskega sveta ter ostaim prisotnim je bilo pred sejo na mize

razdeljeno naslednje dodatno gradivo:

@ k té. 7. Odlok o spremembah Odloka o oskrbi s pitho vodo v ob¢ini Gornja Radgona
(skrajsani postopek) — spremenjen predlog odloka in dopolnitev obrazlozitve;

@ mnenjain predlogi Odbora za varstvo okolja, urejanje prostora in gospodarske javne sluzbe;

@ mnenjain predlogi Komisije za priznanja, pohvale in nagrade.

K té. 2.  Obravnavain spregem zapisnika 11. redne sg e ob¢inskega sveta

Gradivo zato to¢ko so ¢lanice in ¢lani ob¢inskega sveta prejeli s sklicem sgje.

Zupan je dal v obravnavo zapisnik 11. redne seje Ob¢inskega sveta Obgine Gornja Radgona, ki je
bila dne 14. 4. 2016 ter povabil navzoce k razpravi o zapisniku.

Prijav k razpravi o tg tocki ni bilo, zato je Zupan zakljucil razpravo in prebral predlog sklepa za
sprejem zapisnika 11. redne seje. Razprave o prediogu sklepa ni bilo, zato je zupan dal predlog
sklepa na glasovanje. Clanice in &lani ob¢inskega sveta so nato soglasno (17 navzogih, od tega 17
ZA) sprejeli naslednji



SKLEP, &.124:

Obcdinski svet Ob¢ine Gornja Radgona sprejme Zapisnik 11. redne sge Ob¢éinskega sveta
Ob¢ine Gornja Radgona, z dne 14. 4. 2016 v predlozeni vsebini.

K t¢. 3: Obravnavain spreem dnevnegareda

Zupan je dal v obravnavo prediagani dnevni red, posredovan s sklicem 11. redne seje. Povedal je,
daje bilo s sklicem sgje gradivo prilozeno k vsem tockam predlaganega dnevnega reda, dostopno
pa je tudi na uradni spletni strani Ob¢ine Gornja Radgona. Nastel je dodatno gradivo, katero je
bilo dano ¢lanicam in ¢lanom obcinskega sveta na mize Se pred pricetkom sgje.

Nato je prebral cistopis celotnega predloga dnevnega reda in povabil navzoce k razpravi o
predlogu dnevnega reda.

Razpravljal je dr. Peter KRALJ (pohvala).

V tem ¢asu (ob 14.07) sta se je sgji pridruzila Tamara SMELC in Franek RADOLIC. Prisotnost
se je povecala na 19 prisotnih ¢lanic in ¢lanov ob¢inskega sveta.

Drugih prijav k razpravi vec ni bilo, zato je zupan zakljucil razpravo in dal na glasovanje celoten
predlog dnevnega reda, kot ga je uvodoma prediagal. Clanice in &lani ob¢inskega sveta so nato
soglasno (19 navzocih, od tega 19 ZA) sprejeli naslednji

DNEVNI RED:

1. Otvoritev sgje in ugotovitev sklepénosti

2. Obravnavain sprejem zapisnika 11. redne seje ob¢inskega sveta

3. Obravnava in sprejem dnevnega reda

4. Odgovori na vprasanja in pobude postavljene na prejsnji segji ter nova vpraSanja in pobude
¢lanic in ¢lanov ob¢inskega sveta

Operativni program odvajanja in ¢is¢enja komunal ne odpadne vode v obéini Gornja Radgona
Odlok o podeljevanju priznanj Obc¢ine Gornja Radgona (druga obravnava)

Odlok o spremembah Odloka o oskrbi s pitno vodo v ob¢ini Gornja Radgona (skrajSani
postopek)

8. Sklep o podpori vpisu neodtujljive pravice do vode za vsakogar v Ustavo Republike Slovenije
9. Sklep o podpori predlogu novele Zakona 0 davénem potrjevanju racunov

10. Informacija o opravljenih aktivnostih zupana med dvema sejama

No o

K té&. 4:  Odgovori na vprasanjain pobude postavljene na prejsnji sgji ter nova vprasanja
in pobude ¢élanicin ¢élanov obéinskega sveta

Zupan je podal informacijo o stanju in podanih odgovorih na vpraSanja in pobude ¢&lanic in
¢lanov obcinskega sveta. Ngjprej je seznanil, da je bil po preisnji seji obcinskega sveta, 20. 4.
2016, na spletni strani obcine objavljen Se zadnji manjkajo¢i odgovor na pobudo c¢lana
obcinskega sveta g. Gredarja, podano na 10. redni sgji ob¢inskega sveta. V nadaljevanju je
seznanil, da so bili pripravijeni in dne 25. 5. 2016 na spletni strani obcine objavljeni pisni
odgovori na vprasanja in pobude, katere so ¢lanice in ¢lani podali na 11. redni seji Ob¢inskega
Sveta, in sicer:

@ odgovori naeno pobudo in &tiri vprasanja ¢lana obcinskega sveta g. Mirana Dokla;

@ odgovori nadve vpraSanji in dve pobudi ¢lanice ob¢inskega sveta ge. mag. Norme Bale;

@ odgovori natri vprasanjain eno pobudo ¢lanice ob¢inskega sveta ge. Alenke Rojko;

@ odgovor na pobudo ¢lanice ob¢inskega sveta ge. Ingeborg Ivanek;

@ odgovorana vprasanje in pobudo ¢lana obéinskega sveta g. dr. Petra Kralja;

@ odgovorana vprasanje in pobudo ¢lanice ob¢inskega sveta ge. Urske Mauko Tus,
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@ odgovorana vprasanje in pobudo ¢lana ob¢inskega sveta g. Ivana Kagjdica

Dne 2. 6. 2016 so bili na spletni strani ob¢ine dodatno objavljeni sledeci pisni odgovori:

@ odgovor na vprasanje ¢lanice ob¢inskega sveta ge. mag. Norme Bale;

@ odgovor na vprasanje ¢lanice ob¢inskega sveta ge. Alenke Rojko;

@ odgovor na vprasanje ¢lana obcinskega sveta g. dr. PetraKralja

Zahteva ge. Vere Granfol za dodatno pojasnilo na prejet odgovor v zadevi zadruznih delezev je
bila z dopisom s prosnjo za povraten odgovor posredovana na Krajevno skupnost Gornja
Radgona in na Panonica zadruga z.b.o., vendar vse do 2. 6. 2016 ni bil prejet noben povraten
pisni odgovor, zato bodo ti odgovori naknadno objavljeni.

Nato je zupan pozval ¢lanice in ¢lane obcinskega sveta k besedi.

Miroslav NJIVAR, ¢lan obginskega sveta, je postavil naslednji dve VPRASANJI:

1. »Pogtavljam vpraSanje zaka] Obcinski svet Ob¢ine Gornja Radgona ni opravil izredne seje o
tako pomembni zadevi kot je Sporazum o lastnistvu in upravljanju sistema C. Ali je Odbor za
varstvo okolja, urejanje prostora in gospodarske javne sluzbe edini merodajen, da resuje tako
pomembna vpraSanja za Ob¢ino Gornja Radgona — v imenu vseh pa predlaga, da ga sprejme v
predlozeni vsebini. Kaj smo pa potem ostali odbori, samo statisti za dvigovanje rok? Na
skupni seji dajati predloge ali se s predlozeno vsebino ne-strinjati, pokazemo samo
neusklajenost nasega obcinskega sveta. Nisem edini, ki sem takega mnenja in upam, da v
bodoce o tako pomembnih odlo¢itvah odlo¢a ob¢inski svet naredni ali izredni seji.«

2. »Sprasujem zakaj nimamo na dnevnem redu obravnave Porocila o izvedbi nadzora zakonitosti
organiziranosti poslovanja ter financnega poslovanja posrednega proracunskega porabnika
Javni zavod Knjiznica Gornja Radgona. Nadzor se je vrsil od 30. 11. do 4. 12. 2015. Kon¢no
porocilo in stalisca o izvedbi nadzora je nadzorni odbor posredoval 11. 4. 2016 ob¢inski
upravi, osnutek porocila pa 24. 2. 2016. Vse do danes pa obc¢inski svet ni bil seznanjen o tem
porocilu. Clanice in ¢lani ob¢inskega sveta imajo pravico vedeti, kaj se doggja v javnem
zavodu Knjiznica Gornja Radgona.«

Obe vprasanji je g. Njivar podal tudi pisno.

Franek RADOLIC, ¢lan obginskega sveta, je podal naslednjo POBUDO:

»Dajem pobudo v zvezi z zadrugo Panonica. Ta stvar je zelo obsezna in s takSnimi vpraSanji ter
odgovori ne pridemo do konca. Sem tudi podpredsednik Krajevne skupnosti Gornja Radgona in
¢lan upravnega odbora Panonica, zato predlagam, da se na eno od naslednjih sg ob¢inskega sveta
uvrsti tocka s to problematiko, na katero se povabi predsednico upravnega odbora in predsednika
nadzornega odbora Panonica, da jim zastavimo vsa vprasanja oni pa nanje odgovarjgjo. To bi bilo
najbolj merodajno, saj kot vidimo to dopisovanje preko vprasanj in odgovorov ni u¢inkovito.«

Ingeborg IVANEK, c¢lanica ob¢inskega sveta, je uvodoma zaprosila za popravek Stevilke
kvadrature v njeni pobudi, dani na 11. redni sgji, in sicer je pravilna kvadratura 17 n? in ne 27
m?, v nadaljevanju pa je podala naslednjo POBUDO:

»Dajem pobudo v imenu zaposlenih v Domu stargjSih ob¢anov Gornja Radgona. Problematika je
Ze nekg] ¢asa pereca in delavci so v skrbeh za svoja delovna mesta, zato ker se na veliko govori,
da ga. Dokl hoc¢e odkupiti 2 % delez od Ob¢ine Gornja Radgona. S tem bi ona postala vecinska
lastnica in mi nimamo ve¢ glavne besede pri domu in kaj koli je v zvezi z njim. Zato delavci
prosijo, da bi sprejeli sklep, da se zaXiti 51 % lastniskega deleza v Domu starejSih ob¢anov, na
natin, da se Obc¢inski svet Obcine Gornja Radgona zaveze, da Obc¢ina Gornja Radgona ne bo
prodala ostalega 51 % lastniskega deleza in bi tako ohranila vecino glasovalnih pravic. Na eni
nasih sef smo ze o tem govorili (leta 2014), takrat je bilo dejansko prepozno, ker en dan prej je
bila placana tista cena za dom (s strani Pramaga) in smo takrat z naso pobudo zamudili. Morda
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zdaj lahko zastitimo res ta 51 % delez, da ne bo dvomov tako med oskrbovanci in seveda
zaposlenih v domu.«

Ga. Ivanek je k svoji ustno podani pobudi prilozila pisno pobudo zaposdenih v Domu stargSih
obcanov z njihovimi podpis in dvema prilogama.

Miran DOKL, ¢lan ob¢inskega sveta, je najprej repliciral g. Njivarju glede njegovega vprasanja
v nadaljevanju pa izrazil pohvalo Zupanu, podzupanu, direktorici ob¢inske uprave in direktorju
javnega podjetja Komunala Radgona d.o0.0. za njihovo strategijo dela, aktivni pristop in
sodelovanje pri oblikovanju Sporazuma o lastnistvu in upravljanju sistema C.

Miroslav NJIVAR, ¢lan ob¢inskega sveta, se je zahvalil g. Radoli¢u za pobudo glede Panonike
inv te zvezi v nadaljevanju sam podal Se naslednjo POBUDO:

»Zadeva s Panonico se viece Ze precej ¢asa. Sprozil sem pobudo veckrat. In tudi zdaj, ko je ta
novi upravni odbor Panonice sem bil narazgovoru. Rekli so, zakaj skrbim zato, sg niti krajevna
skupnost, niti ob¢ina do danes ni podala nobenega predloga ali zahtevka za njihov delez, ki je
najvigi. Ne vem, kdo je zdg ta lastnik, v glavnem, najvecji delez ima obcina, ni pa Se vlozen
nobeden zahtevek zanj. Dajem pobudo, da se predstavniki Panonice poklicejo na sgjo in da
obcina vlozi zahtevek za svoj delez, katerega Panonica dolguje.«

Urska MAUKO TUS, ¢lanica ob¢inskega sveta je podala eno POBUDO in podavila dve
VPRASANJI.

Pobuda:

»Dajem pobudo, da Ob¢inski svet Obcine Gornja Radgona sprejme kodeks ravnanja izvoljenih
predstavnikov na lokalni ravni oziroma eticni kodeks. Pobuda ni nova, sg jo je na eni izmed
lanskih sgj dal Ze nasS kolega, dr. Peter Kralj. Ne glede na to, da njegova pobuda ni bila sprejeta,
menim, da je primeren trenutek in skrajni ¢as, da takSen kodeks sprejmemo.

Pobudo obrazlagam z naslednjim:

Na zadnji sgji sem dala pobudo, da Nadzorni odbor Ob¢ine Gornja Radgona opravi izredni
nadzor v javnem zavodu Kultprotur. Pobuda je bila popolnoma v skladu s 14. , 16. in 17. ¢lenom
Podlovnika Obc¢inskega sveta Obc¢ine Gornja Radgona in v skladu z vsebino Statuta Obcine
Gornja Radgona. Pobuda je prav tako v skladu z 52. ¢lenom Poslovnika Nadzornega odbora
Obcine Gornja Radgona. Torg je ocitek, da dajem kritiko na delo javnega zavoda Kultprotur
popolnoma nesprejemljiv in brez vsake osnove. Direktorica Kultprotura (ime in priimek) je grobo
Zlorabila institut ¢lana ob¢inskega sveta in za to govornico Zelela mene diskreditirati, moje
izvajanje pa predstaviti kot neutemeljeno kritiko in napad na delo javnega zavoda, ki ga vodi. Z
moje strani takrat na prejsnji segji ni bilo nobene kritike. Dala sem pobudo v skladu s pravili,
kolegica (ime in priimek) pa je na moje izvajanje podala repliko, ki jo je potem spremenila v
pobudo. Dobesedno je povedala: »Vsi, ki damo kaj nase, ali smo v zivljenju morali toliko in
toliko vloziti svojega ¢asa, intelekta in odrekanja, da smo naredili neko razliko do necesa, kritiko
sprejemamo od tistih, ki o neki stvari vedo ve¢ in boljSe od nas. V tem primeru kritike ne
sprejemam. NimasS nobenega resnega poznavanja javne uprave, javnega sektorja in tudi nobenih
vodstvenih izkuSenj.«

Dovolili ste si veliko prevec! Premalo se zavedate, da ste zaposleni v javhem sektorju, da vas
javnost ocenjuje, in da ste dolzni strpno dajati ob¢ankam in obc¢anom pojasnila o delovanju
javnega zavoda, ki ga vodite. Kolegica (ime), ali vi res menite, dajaz v Zivljenju ni¢ ne dam nase,
s kako pravico trdite, da nisem vlozila ni¢ svojega ¢asa, znanja in odrekanja, da bi nekaj dosegla
in kako veste, da nimam nobenega resnega poznavanja javne uprave, javnega sektorja in nobenih
vodstvenih izkuSenj? Po merilih kolegic¢inega izvajanja bi smeli kandidirati za ¢lane ob¢inskega
sveta in sodelovati na volitvah samo kandidati s poznavanjem javne uprave, javnega sektorjain z
vodstvenimi izkusnjami. Nikoli nisem trdila, da vem vec in bolje od drugih. Omenjanje moje



prosnje za zaposlitev v javnem zavodu Kultprotur pa je samo Zalosten, da ne recem pritlehen
poskus, da bi moje legitimno sprasevanje o delovanju zavoda, prikazali kot neargumentirano
mascevalnost.

Spodovani gospod zupan. Niste preprecili evidentnih Zalitev, ki sem jih bila delezna. S strani
kolegice sem bila zaradi legitimne pobude oznatena za mastevalno, nesposobno in
nekompetentno osebo. Popolnoma nesprejemljivo, moralno in eti¢cno sporno je, da je bilo tako
mnenje sugerirano ostalim dvajsetim ¢lanom sveta, prisotnim v dvorani in preko sredstev javnega
obve&tanjatudi SirSi javnosti. Prepri¢ana sem, da kodeks obnasanja v tem obcinskem svetu zaradi
vsega navedenega Se kako zelo potrebujemo.«

V prasaniji:
1. »Sprasujem obcinsko upravo, ai bo odslej postala praksa, da bodo sveti javnih zavodov

sprejemali sklepe na podlagi katerih bo obcinski svet obravnaval letna porocila o poslovanju
javnih zavodov?

Taka domneva namre izhaja iz pobude direktorice Kultprotur na zadnji seji. Prav tako je
razumeti odgovor direktorice obcinske uprave, da ngj ob¢inski svet na eni izmed sgj, po
morebitnem sklepu sveta zavoda Kultprotur obravnava posovno porocilo zavoda na 130
straneh, z vsemi pripadajocimi slajdi. Tega preprosto ne razumem. To razmisljanje je namrec
posedica moje legitimne in z ob¢inskimi akti utemeljene pobude. Ob¢inski svet Obcine
Gornja Radgona ng koncno enkrat po nastanku omenjenega javnega zavoda dobi na mizo
porocilo Nadzornega odbora, poudarjam porocilo Nadzornega odbora Ob¢ine Gornja Radgona
in ne poslovno porocilo zavoda. Ni smiselno in ni dopustno, da naj bi ¢lani ob¢inskega sveta
zaradi moje pobude morali za kazen poslusati in premlevati 130 strani poslovnega porocila
Vsi pa vemo, da je obravnava poslovnega porocila v pristojnosti sveta zavoda. Porocilo mora
biti kratko in jedrnato in vsem razumljivo. Vse kar odstopa od tega pa je zavajgoce in
netransparentno.

In Se v razmislek in lazjo presojo. Poslovno porocilo najvecjega hrama kulture — Cankarjevega
doma v Ljubljani zaleto 2015 je zapisano na 115 straneh in 13 strani fotografij. Skupaj tore 2
strani manj od porocila Kultprotur Gornja Radgona. Podatek, ki ga lahko takoj preverite na
spletu pares ne potrebuje nobenega komentarja. «

2. »Ali je Nadzorni odbor Obcine Gornja Radgona ze predal obcinski upravi konéno porocilo
javnega zavoda Knjiznica Gornja Radgona. Ce ga je predal, me zanima, zakaj ni obravnava
tega porocilaenaizmed toc¢k dnevnega reda danasnje seje?«

Pobuda in obe vprasanji je ga. Mauko Tus podala tudi pisno.

Zvonko GREDAR, ¢lan ob¢inskega sveta, je podal naslednje tri POBUDE:

1. »Prvo vprasanje in pobuda glede jame pri gasilskem domu sta bili dani ze pred ¢asom. Lahko,
da jo danes urejgo — skorg po enem letu ogroZzanja vseh in tistega malo prostora, ki ga
imamo... ngj povem, da se v to jamo odlagajo tudi gradbeni odpadki, ki bi morali biti
odpeljani. Poleg vsega pa se sedaj cesta pricne tudi posedati in nastale so udarne jame. Naj si
nekdo gre vse to pogledat.«

2. »NaSa ob¢inska stavba je zelo neprijazna. Ne ljudje v njej ampak hiSa. Sem bolan na pljucih
in ob vzponu po stopnicah v drugo nadstropje sem moral dvakrat pocivati. Zgradba je
previsoka in nima dvigala. Tudi na podlagi razgovorov z nekaj invalidi, bi dal pobudo, da se
naredi dvigalo in tudi parkirisca na zadnji strani za njih. Sedaj so zadaj vhodna vrata Se zaprta
in je pot za invalide in tudi ostale Se daljSa — po dodatnih stopnicah. Predlagam, da se pri
pripravi odgovora ne odgovarja suhoparno, ampak kar kronolosko. Sgj je Se dve leti do konca
mandata in mislim, da se lahko eno dvigalo v ob¢inski hisi v tem ¢asu postavi. Dgjmo to za
enakopravnost vseh ljudi resiti.



3. »V Savniki dolini sem spremljal nekaj let nazaj javna dela. Super so bila izvedena. Zupanu

predlagam, da se na reki S¢avnici na vseh pritokih in vodotokih zopet uvede zasaditev e ves
dreves. K temu bi pristopili s projektom skupaj z vodno skupnostjo, ker ob¢ina sama tega ne
sme — je ve¢ partnerjev. Nekdo bi od nasih dobil delo, dobili bi zmanjSanje moci vetra, nivo
podtalnice bi se dvignil in Se bi lahko nasteval. S tem patudi predlagam, da naj gre inSpektor
pogledat in napisat poloznice tistim, kateri so namerno unigili drevesa ob reki Séavnici.«

G. Gredar je izrazil Se eno pohvalo in eno zahvalo (pomoc pri poZaru in za Zelje ob okrevanju).

Dr.

Peter KRALJ, ¢lan obcinskega sveta, je prosil za dopolnitev dveh odgovorov na ze

postavljeni vprasanji in postavil dve novi POBUDI :

Prosnji za dopolnitev odgovora:

1

»Prosim za dopolnitev odgovora v zvezi s Farmo Podgrad. Namreg, pri farmi ne gre samo za
stroske ruSitve objekta, ampak tudi za stroske sanacije zemljis¢a. Pod farmo je namrec
oziroma verjetno ogromno gnojnice, ki je polna antibiotikov, hormonov in sladil. Verjetno bo
zato potrebno ocistiti tudi to zemljo.«

»V zvezi z odgovorom glede I1. faze kraka C, imam eno vprasanje. Tu se zdruzujeta B in C
krak v Il. fazi oz. je ustanovljena neka nova skupina, katere nosilec je ob¢ina Rogasovci,
koordinator pa Vodovod sistema B. Glede na to, da bodo tudi tu kohezijska sredstva,
predvidevam in sprasujem, ali bomo potem tudi mi Se solastniki podjetja VVodovod sistema B
d.o.o. oziroma kdo bo potem s tem upravljal. Verjetno bo po analogiji s prejsnjim sistemom,
potrebno tudi zdaj urediti enega upravljalca.«

_Pobudi:

1

»Pripravlja se rebalans proracuna za naslednjo leto. Prosil bi, da bi se zaceli v obcini bolj
racionalno obnaSati. Zadnji¢ smo sprejeli en odlok — po navadi ministrstvo Ze osnutek podlje
in obcinska uprava ga samo dopolni, danes pa bomo obravnavali Se Operativni program
odvajanjain ¢is¢enja komunalne odpadne vode. To porocilo bo vsebovalo v bistvu le kataster
in nekaj operativnih stvari, ki jih zakon doloca. Mislim, da mi kataster platujemo Komunali
Radgona, se pravi, bi lahko tudi to porocilo pripravila Komunala Radgona, prejsnji odlok pa
verjetno ob¢inska uprava. Rad bi povedal, da sta to delali podjetji Liviplant in TeraGis. Prvo
podjetje je za to prejelo skorg 21.000 eur od naSe ob¢ine. Zanimivo je, da to podjetje dela
tudi za ob¢ino Sv. Jurij ob S¢avnici, Apace itd. Drugo podijetje paje prejelo od Obéine Gornja
Radgona skorgl 125.000 eur. Mislim, da bi take stvari morali delati doma — v nasi hisi, oz. v
sluzbah, ki jih placujemo in so v ob¢inski lasti, se pravi — strokovne sluzbe ob¢ine. Mislim, da
bi na ta nacin lahko marsikaj prihranili in mogoce bi s takrat tudi lazje privoXili javna
zavoda Kultprotur in Pora v takSnem obsegu kot se predvideva.«

»Smo mejna obc¢ina, ki ima samo en vstop — to je most na reki Muri v Gornji Radgoni, kjer
tujci najprej opazijo okolico mostu. Sosednjaob¢inav Avstriji ima vec posluha zaturizem. Ti
turisti zelijo videti grad in gredo do njega po stopnicah. Dajem pobudo, da se okolica poti do
gradu malo bolj kulturno uredi oziroma ocisti. Nad zanemarjenostjo, predvsem stopni&a, se
pritoZujejo tudi ob¢ani Grajskega hriba. Ce imamo Ze komunalno podjetje zato, da kosi travo
po mestu, menim, da lahko vsaj malo bolj pozorno ¢isti Se ostale stvari, da bo prvi vtis lepsi,
ker je pomemben. «

Drugih vprasanj, pobud ali predlogov ni bilo, zato je zupan zakljucil to tocko.



K1té. 5  Operativni program odvajanja in ¢is¢enja komunalne odpadne vode v obgini
Gornja Radgona

Gradivo zato tocko so ¢lanice in ¢lani ob¢inskega sveta prejeli s sklicem sgje.
Zupan je uvodoma podal svoje mnenje.
Uvodno obrazlozitev k te tocki je poda Viadimir MAUKO, vi§ji svetovalec v ob¢inski upravi.

Podrobno obrazlozitev k tef tocki, s pomocjo multimedijske predstavitve, je podal Iztok
AMERSEK, predstavnik podjetjaLiviplant d.o.o..

Miran DOKL je kot predsednik odbora podal mnenje Odbora za varstvo okolja, urejanje prostora
in gospodarske javne sluzbe, ki glasi: »Odbor za varstvo okolja, urejanje prostora in gospodarske
javne sluzbe je obravnaval Operativni program odvajanja in ¢istenja komunalne odpadne vode v
obcini Gornja Radgona in prilogo Seznam hisnih Stevilk z na¢inom odvajanjain ¢isenja odpadne
vode, katerega je izdelal izvgjalec Liviplant d.o.o. Celje ter prediaga ob¢inskemu svetu, da ga
obravnava in sprejme v predlozeni vsebini.«

Zupan je povabil navzode k razpravi.

Razpravljali s0: lvan KAJDIC, Zvonko GREDAR, Stanislav ROJKO, Miroslav NJVAR, David
ROSKAR (procedurano) in Branko KOCBEK.

|ztok AMERSEK je podal odgovore na izpostavljeno v razpravi.
Zupan je odgovoril g. Kocheku.

Drugih prijav k razpravi ni bilo, zato je Zupan zakljucil razpravo. V nadaljevanju je prebral
predlog sklepa. Razprave o predlogu sklepa ni bilo, zato je Zupan dal predlog sklepa na
glasovanje. Clanice in &lani obginskega sveta so nato soglasno (17 navzogih, od tega 17 ZA)
sprejeli naslednji

SKLEP, &.125:
Obcinski svet Ob¢ine Gornja Radgona spregyme Operativni program odvajanja in ¢isfenja
komunalne odpadne vode v obé¢ini Gornja Radgona in prilogo Seznam hisnih Sevilk z

nacinom odvajanja in ¢isfenja odpadnih voda, katerega je izdelal izvajalec Liviplant d.o.o.
Cdje.

K té. 6: Odlok o podejevanju priznanj Ob¢ine Gornja Radgona (druga obravnava)

Gradivo zato to¢ko so ¢lanice in ¢lani ob¢inskega sveta prejeli s sklicem sgje.
Obrazlozitev k tg tocki je podala Majda FERENC, vigja svetovalka v ob¢inski upravi.

Branko KLUN je kot predsednik komisije podal mnenje Komisije za priznanja, pohvale in
nagrade, ki glasi: »Komisija za priznanja, pohvale in nagrade je obravnavala predlog Odloka o
spremembah in dopolnitvah Odloka o podeljevanju priznanj Ob¢ine Gornja Radgona in predlaga
obcinskemu svetu, da v drugi obravnavi sprejme predlog v obliki ¢istopisa celotnega odloka, z
dopolnitvijo, da odlok zacne veljati naslednji dan po objavi v uradnem glasilu ob¢ine.«

Zupan je povabil navzode k razpravi.

Razpravljala sta David ROSKAR in Branko KLUN. David ROSKAR je v nadaljevanju 3
repliciral g. Klunu.

Drugih prijav k razpravi ni bilo, zato je Zupan zakljucil razpravo. V nadaljevanju je prebral
predlog sklepa. Razprave o predlogu sklepa ni bilo, zato je Zupan dal predlog sklepa na
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glasovanje. Clanice in ¢lani ob¢inskega sveta so nato z vegino glasov (17 navzogih, od tega 16
ZA — 0 PROTI) sprejeli naslednji

SKLEP, &.126:

Obédinski svet Obcine Gornja Radgona spreme predlog Odloka o podeljevanju priznanj
Ob¢ine Gornja Radgona (druga obravnava).

K té& 7: Odlok o spremembah Odloka o oskrbi s pitno vodo v obéini Gornja Radgona
(skrajsani postopek)

Gradivo za to tocko so ¢lanice in ¢lani obéinskega sveta prejeli s sklicem segje ter v dodatnem
gradivu spremenjen predlog odloka in dopolnitev obrazlozitve.
Obrazlozitev k tej tocki je podal Dragan KUJUNDZIC, podsekretar v ob¢inski upravi.

Miran DOKL je kot predsednik odbora podal mnenje Odbora za varstvo okolja, urejanje prostora
in gospodarske javne sluzbe, ki glasi: »Odbor za varstvo okolja, urejanje prostora in gospodarske
javne sluzbe je obravnaval predlog Odloka o spremembah Odloka o oskrbi s pitno vodo v obcini
Gornja Radgona — skrajSani postopek in predlaga ob¢inskemu svetu, da ga obravnava in sprejme
z naslednjo dopolnitvijo, da se v obrazlozitvi predloga odloka zapiSe, da upravljanje vaskih
vodovodov ostane v upravljanju njihovih lastnikov, vse do podpisa pogodb oz. sporazumov o
prenosih vaskih vodovodov, v last Obcine Gornja Radgona.«

Zupan je povabil navzode k razpravi.
Razpravljala staMiran DOKL in Branko KOCBEK.
Zupan je podal % svoje mnenje.

Drugih prijav k razpravi ni bilo, zato je Zupan zakljucil razpravo. V nadaljevanju je prebral
predlog sklepa. Razprave o predlogu sklepa ni bilo, zato je Zupan dal predlog sklepa na
glasovanje. Clanice in ¢lani ob¢inskega sveta so nato z vegino glasov (17 navzogih, od tega 16
ZA — 0 PROTI) sprejeli naslednji

SKLEP, &.127:

Obcinski svet Ob¢ine Gornja Radgona sprefme predlog Odloka o spremembah Odloka o
oskrbi spitno vodo v Obéini Gornja Radgona — skrajSani postopek.

ODMOR

Ob 16.01 uri je Zupan odredil 15-minutni odmor. Seja se je nadaljevala ob 16.20 uri. Zupan je
preveril prisotnost ¢lanic in ¢lanov ob¢inskega sveta in ugotovil, da je na sgji trenutno navzocih
13 ¢lanic in ¢lanov obcinskega sveta.

K¢ 8: Sklep o podpori vpisu neodtujljive pravice do vode za vsakogar v Ustavo
Republike Slovenije

Gradivo zato to¢ko so ¢lanice in ¢lani ob¢inskega sveta prejeli s sklicem sgje.
Obrazlozitev k tg tocki je podal Miran DOKL, vodja Svetniske skupine SD.



Miran DOKL je kot predsednik odbora podal mnenje Odbora za varstvo okolja, urejanje prostora
in gospodarske javne sluzbe, ki glasi: »Odbor za varstvo okolja, urejanje prostora in gospodarske
javne sluzbe je obravnaval predlog Sklepa o podpori vpisu neodtujljive pravice do vode za
vsakogar v Ustavo Republike Slovenije in predlaga ob¢inskemu svetu, da ga obravnava in
sprejme v predliozeni vsebini.«

Zupan je podal svoje mnenje in izrazil podporo sklepu. Nato je povabil navzoée k razpravi.

Prijav k razpravi o tg tocki ni bilo, zato je zupan zakljucil razpravo in prebral predlog sklepa

Razprave o prediogu sklepa ni bilo, zato je Zupan dal predlog sklepa na glasovanje. Clanice in

¢lani obcinskega sveta so nato soglasno (16 navzocih, od tega 16 ZA) sprejeli naslednji
SKLEP, &.128:

Obéinski svet Obé¢ine Gornja Radgona spregme v predlozeni vsebini predlog Sklepa o

podpori vpisu neodtujljive pravice do vode za vsakogar v Ustavo Republike Slovenije.

K té.9:  Sklep o podpori predlogu novele Zakona o davénem potrjevanju raéunov

Gradivo zato to¢ko so ¢lanice in ¢lani ob¢inskega sveta prejeli s sklicem sgje.
Obrazlozitev k tej tocki je podal Ivan KAJDIC, vodja Svetnidke skupine NSi.

Zupan je podal svoje mnenje in podprl prediog sklepa. Nato je povabil navzoée k razpravi.
Razpravljal je Zvonko GREDAR.

lvan KAJDIC je kot predliagatelj sklepa podal odgovor na izpostavljeno v razpravi.

Drugih prijav k razpravi ni bilo, zato je Zupan zakljucil razpravo. V nadaljevanju je prebral
predlog sklepa. Razprave o predlogu sklepa ni bilo, zato je Zupan dal predlog sklepa na
glasovanje. Clanice in ¢lani obginskega sveta so nato soglasno (16 navzocih, od tega 16 ZA)
sprejeli naslednji

SKLEP, &.129:

Obcdinski svet Obéine Gornja Radgona podpira predlog novele Zakona o davénem
potrjevanju racunov, ki prostovoljna gasilska drustva in drusva, ki ne presegajo 10.000
evrov lethega prometa, izklju¢uje iz kroga zavezancev za izvajanje postopka potrjevanja
racunov.

K té. 10: Informacija o opravljenih aktivnostih Zzupana med dvema sgama

Zupan je pri tg tocki nadtel in obrazloZil najnovejsa in najpomembnejsa dogajanja, ki so se
odvijala med prejsnjo in sedanjo sejo obcinskega sveta ter podal druge aktualne informacije, in
sicer o:

@ osnutku Strategije razvoja Obcine Gornja Radgona 2016-2020, katero so ¢lanice in ¢lani
obcinskega sveta prejeli na mize pred pricetkom danasnje seje. Po opisu nekaterih programov,
ki jih strategija v navedenem obdobju mora zajemati, je pozval vse, da Se podajo predlioge in
pripombe do 8. 7. 2016;

@ zgodovinski, skupni seji osmih obcinskih svetov (ob¢in UE Ljutomer in UE Gornja
Radgona);

@ pricetku popolne rekonstrukcije Panonske ulice v Gornji Radgoni in tezavnosti projektiranja
obnove, vkljuc¢no s protipoplavno varnostjo;



javnih razpisih za kandidiranja za proracunska sredstva, ki se pocasi zakljucujejo ter posebej

Se o razpisih zarekonstrukcije cest, ki so tudi v teku;

podpisu pogodbe za izdelavo celostne prometne strategije in v te zvezi o inovativhem

pristopu pri pridobivanju denarja;

boljsi odzivnosti ob¢inske uprave in o uspesnem delovanju ob¢inske blagajne;

dogodkih, ki so pred nami in na katere vse vljudno vabi:

@ 10. 6. 2016 — otvoritev izgrajene centralne ¢istilne naprave in kanalizacijskega sistema;

@ 3. 7. 2016 — obelezitev obletnice Vojne za Slovenijo, s ¢astnim pokroviteljstvom in
prisotnostjo predsednika Republike Slovenije;

@ 1.do 3. 7. 2016 — Prangerjada in obelezitev 910. let Negove.

Q8 Q8 W

S tem je zupan kon¢al svoje izvajanje in ugotovil, da je dnevni red sgje izérpan. Clanicam in
¢lanom ob¢inskega sveta ter ostalim navzo¢im se je zahvalil za prisotnost in sodelovanje ter ob
17.11 zakljucil 12. redno segjo ob¢inskega sveta.

ZAPISNIK PRIPRAVILA: 5 SEJO VODIL:
Simona PELCL ZUPAN OBCINE GORNJA RADGONA
Stanislav ROJKO
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